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Mesa redonda se constituye en:

Debate politico publico

& Se insté a la juventud a crear una con-

ciencia politica abierta a la realidad ¢

progreso no se puede detener, pero si en-
cauzar ¢ El desarrollo econémico fue se-
falado como la maxima solidaridad para

el momento actual.

Avyer finalizé la jorna-
da analisis sobre el
tema: "Hacia una Socie-

wick, presidente de esa
agrupacion juvenil,

dad progresista y soli- PROGRESO
daria”. Durante dos tar- ;

des consecutivas se reu- El progreso abri6é el
nieron —en el Instituto  fuego.

Cultural de Providen- A veces sofamos
cia— seis panelistas y - pretendiendo quedar-
alrededor de doscientos® NOs en una determinada
dirigentes juveniles del  etapa del —se-
&rea metropolitana, in- falé Jaime

vitados por el Frente Ju-
Kglnil de Unidad Nacio-

Los participantes fue-
ron: Edgardo Boenin-

r, Andrés Chadwick,-

aime Guzman, Ménica
Jiménez, Fernando Lé-
niz, Juan de Dios Vial
L., ¥ actué como mode-
rador Patricio Melero,
wicepresidente del Fren-
te Juvenil.

El desafio que a ellos
se les planteaba era do-_
ble: por una parte de-"
bian exponer en sintesis
(cada uno disponia de
quhu ‘minutos), v, por

la audiencia espe-
nbt pthdldadn los
conceptos “para sacar
*herramientas’ que sir-
wan en un trabajo de ac-
tualizacion de valores
‘en gue esta empefnada
la juventud”, como ma-
nifesté Andrés - Chad-

Pero, jdénde lo habria-
mos de detener? Es muy

facil propiciar formulas:

que reduzcan o limiten
el progreso cuando se
ha alcanzado niveles de

bienestar espiritual y

material suficiente, pe-
ro siempre hay muchos
otros que no lo han al-
canzado. Es imposible
detener el progreso; sin
emba ‘es posible en-
cau desde la pers-
pectiva de los valeres
morales’.

Para Fernande Léniz
“la prioridad niamero

so ha de sacrificar
vinculos de solidari-
dad que amarran moral-
mente a una sociedad?
Hizo ver como “el de-
sarrollo se creydé que
era bueno en si, y sélo
se tenia que desencade-
nar. Pero se ha visto
gue es una insensatez
capaz de liquidar el pla-
neta. Sélo entonces co-
menz6 a hablarse de la
necesidad de integrar el
desarrollo, de desenvol-
ver sus dimensiones éti-
cas y culturales”, :
Afirmé también: “En
el progreso se supera al-
go que queda obsoleto;
sin embargo, hay cosas
que no se quedan
atras”, a las que se vuel-
ve como a una fuente (la
revelacion, en el cristia-
nismo).

SOLIDARIDAD

La pregunta clave que
se planteaba, una y otra
vez, durante la Jomada
era: gson compatibles la
so? .

tivas.
Ménica Jiménez de-
clar6 que para ella "ac-

uno que hoy tiene Chile tuar

es lograr un desarrollo
econdémico para todos.
Y ésta es la manima so-
lidaridad que podemos
demostrar respecto de

- todos nuestros ciudada-
nos”

Y Juan de Dios Vial
se preguntaba: El pro-

“
compartir la totali
de Ia existencia con los
demads; significa apren-
der a hacer mios los
problemas de los de-
méas, ponerme en la si-
tuacién de otros y ac-
tuar en consecuencia”.

El enfoque de Fer-
nando Léniz, como el
mismo lo advirtiera, fue
mas pragmaético: "La so-
lidari es relativa-
mente facil de conse-
guir si es md:spensable

subsistir: es posi-
le obtener un gran es-
fuerzo de poca gente
por largo tiempo; u ob-
tener poco esfuerzo de
muchos durante un lar-
go tiempo; lo que no es
posible, porque no fun-
ciona, es pretender
siempre que haya un
gran esfuerzo desarro-
llado por mucha gente
en un largo tiempo”,

- Se Edgardo Boe-
nmgegr?n “solidaridad ty
rogreso son compati-
‘I:les a condicién que el
progreso se encauce en.
una trayectoria de justi-
cia social. Los princi-
pios morales son una
condici6n necesaria pa-
ra que esto ocurra, pero
dista de ser una condi-
cién nﬂlclme; v e;:
porque ¢l elemento
termimante es la forma
en gue tales principios y
valores individuales se

Wal-hlm-

Andrés  Chadwick,
compartiendo la 1dea
puntualizé: "No sa

mos mada con temer in-
dividualmente una mo-
ral estricta y silida, si
viviéramos en uma so-
ciedad injusta”, Afirmé
gue la realidad de la so-
ciedad chilena actual
tiende a la justicia.

Y Jaime Guzman dijo

después: “Yo creo que
nunca, en ninguna so-
ciedad, es posible afir-
mar que se esta vivien-
do un cuadro de justicia
plena, Pero si se puede
asegurar que una socie-
dad la tiene como me-
ta”.

En otro momento,
también senal6: “Nin-
gin sistema econémico,

_ningin sistema politico

va a dar una solucién in-
tegral a todos los pro-
blemas de una sociedad.
Siempre van a quedar
espacios, problemas,
desafios para la tarea
personal™.

COoOM PETENCIA

Hubo consenso entre
los participantes, des-
pués de confrontar sus
opiniones, en que la
competencia na es un
valor en si, es s6lo un

mstrumento para
rar desarrollo mgeﬁe-

“El esquema competi-
tivo no es un fin, sino un
medio indispensable pa-
ra lograr el maximo de
esfuerzo en forma noste-
nida, y el maximo apo
te de la capacidad de los
individuos que viven en
sociedad”, expresé Fer-

Léniz.

mdo

espirita competi-
tivo —dijo Guzman—
esti imserto em muchas
actividades de la vida,
no s6lo en la economia.
Y no es otra cosa que
hacer lo mejor posible
las cosas, era

-

‘queéstas sean™, -

Tomando el h]lh
de los deportes se ilus-
tré el tema y Juan de
Dios Vial se refisié en
especial a uno: "Dende
realmente hay compe-
tencia es en el golf, por-
que uno compite consi-
go mismo. Uno se con-

trola a sf mismo y trata
de ser mejor; ésa es la
raiz profunda de la com-
petencia”.

DEBATE POLITICO

a sesuda jornada
de anélisis estuvoe mati-
zada por constantes y
oportunas acotaciones-
de humor, que venfan
del mas serio de los pro-
fesionales, el filésofo:
Juan de Dios Vial.

También quedé tiem-
po para hacer alcances,
en profundidad, sobre
temas como: democra-
‘cia, materialismo, so-
briedad y sencillez (nor-
mas de conducta que
contribu a una socie-
dad solidaria), consu-
mismo (donde no vale
poner en antinomia ar-
gumentos econémicos
con morales), justicia,
valor de la discrepancia,
dnimo de lucro, concen-
tracién de poder, espiri-
tu de servicio ptblico.

No fue un debate po-
Iftico disimulado. , .,
“sino, un debate politico
elevado y constructivo”,
como lo confirmé Jaime
Guzmaéan. "Después de
la experiencia vivida en
Chile, debe ser re-cons-
truido sobre instancias
que puedan llevarlo de
1a mamera més racional
¥ seria posible”.

. Se concluyé que uma
misién de los j6venes es
proyectar una moral al
plano politico y en una
dimensién cultural,
“Deben crear una con-
% ‘pelitica ﬂu'tg
a idad —aconsej
Yuam de Dios Vial—:
que sea de vencer
la imercia de viejos hibi-
to0s, sin renunciar a los
valores de una tradiciém
politica, como es la de
Chile”.

Maria Teresa Alamos

Hoy escribe ANGEL FLISFISCH

Ayer y hoy

N agosto de 1936, poco antes de

la eleccion presidencial que ga-

naria- Roosevelt, Joseph Ken-
nedy —padre legendario de John,
Bob y Ted— publicé un libro, apoyan-
do al candidato demdécrata.

Roosevelt enfrentaba la oposi-
cién cerrada del sector de los nego-
cios —de los grupos econémicos co-
mo se diria hoy—. Kennedy padre
era, sin discusion, un miembro cons-
picuo de esa comunidad. Se habia la-
brado una fortuna especulando en la
bolsa.

Sin embargo, el presidente del
New Deal no era para Kennedy el se-
pulturero del capitalismo. En reali-
dad, lo habia salvado de los propios
capitalistas. El odio de los hombres
de negocios hacia Roosevelt era asi el
mas extrano de los fenomenos. Los
mas vociferantes v venenosos de en-
tre sus opositores eran precisamente
aquellos cuyas fortunas habian sido
restauradas por la politica guberna-
mental del propio presidente.

Esta ceguera empresarial se ma-
nifestaba con la mayor nitidez en el
mas sensitivo de los topicos en discu-
sion: la planificacion econémica efec-
tuada por el Estado. Segin Kennedy,
‘el buen funcionamiento de la socie-

dad requerfa de una economia planifi-
cada. En efecto, el desempleo masivo
era el talén de Aquiles de la libertad,
la raiz de todos los males que sufrian
los pueblos subyugados de Europa. El
ataque al desempleo necesitaba de la
planificacién. En caso contrario, el ca-
pitalismo y el estilo americano de vi-
da se verian seriamente amenazados.

N este diagnéstico, Kennedy no

estaba solo. En lo esencial, el

pensamiento de Keynes, ex-
puesto hacia la misma época, aspira-
ba a responder al mismo problema:
{cOomo garantizar la coexistencia del
capitalismo con las instituciones poli-
ticas democraticas?

Ciertamente, el desempleo masi-
vo no era un hecho novedoso. Lo iné-
dito de la situacién residia en que,
por primera vez, el capital enfrentaba

a trabajadores masivamente organi-

zados en sindicatos, federaciones sin- -

dicales y partidos politicos. ¥ tam-
bién por primera vez, el trabajo orga-
nizado reivindicaba, desde posiciones
de relativo poder, el pleno empleo:

En esa situacién, optar por una
polftica de desempleo suponia liqui-
dar el poder de sindicatos y partidos,
y ello solo era posible liquidando al
mismo tiempo las instituciones demo-
craticas.

Casi cinco décadas después, el
capitalismo nuevamente
tiempos inciertos. Pero hoy, a dife-
rencia de ayer, su respuesta doctrina-
ria y practica parece ser de otro sig-
no.

“...1as burguesias de hoy, al igual que las de
ayer, enfrentan un claro dilema: capitalismo
democratico o dictadura capitalista”.

- medida en que esa respuesta
mﬁzauntodoelomidmu-'

Pahseiwa'ﬂnﬂchﬂoal

cuestién todavia abierta la de la
pueda

Y para afirmar que se trata de
una cuestién

por la destruccion de la democracia.
Pero es sélo una esperanza, y como
De esta o las m
manera,
de hoy, al igual que las de ayer, en-
frentan un clare dilema: capitalismo
democritico o dictadura uplhkh.
Hoy como ayer,m que
den a ese dilema nte con-
dicionan las opciones que se ofrecen
a las restantes fuerzas sociales.

Mariana escribe
JAIME GUZMAWN




