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Frente a la ley recientemente promulgada sobre financiamiento universitario,

la Federacifn de Estudiantes de la Universidad Catdélica (FEUC) declara lo siguien=-

te:

1) Reiniciadas isg actividades académicas, FEUC ha iniciado un estudio de dicha

ley, que espera continuar desarrollando a través del Consejo de la Federaclbn,¢/0w1

gue incluye a todos los Presidentes de Centros de Alumnos{ﬂ%¥£§é%ijar en defini-
Sobr !

tiva su posicidn oficial}iijih materia. Para dicho andlisis, invitaréilas autori-

dades gubernativas m y universitarias que puedan contribuir a aclarar los alcan-

ces de dicho cuerpo legal, ¥y recaéE?Tiggzinquietudes que surgen frente a su con=-

tenido. s

2) De este primer andlisis, FEUC desprende que la imyxdmxfiwam referida ley cons-
Lerie

tituye ﬁﬁTiH%ento werdo del Gobierno por establecer una mayor justicia en el apor-

te econdmico que los estudiantes efectfian a las Universidades, por la docencia

que de ellas reciben. Si se tiene presente que ninglin servicio es realmente gra-

£ [mph
tuito, es fécil concluir que la "gratuidad" o los subsidios/de los aranceles de
L0
matricula muy bajos, los paga alguien. Lo injusto es que recaigag muchas

veces sobre sectores Qe més bajos ingresos, para Eiﬂi&éiiir a personas de mayores
ingresos que podrian Lasqwai:r el¥servicio que reciben.

Por otro lado, la "gratuidad" o bajo costo que en el pasado representd la edu-
cacidn universitaria, favorecid la proliferacidn de activistas politicos que &

#ks aprovechaban su condicidn de "estudiantes eternos".

Es por ello que el nuevo sistema implantado, tendiente a que las Univeraidadea

w Ulo & Todos L lo diften
puedan aumentar gggigiincelea de matricula, otorg&ndoaelb;% los alumnoagﬁn crédi-
& Joneral <& Onpidury ) dos gies deelus
to fiscal gi condiciones muy ventajosas,y que se-empieza a pagar que ==

el estudiante egrese, presenta signos de mayor justicia y racionalidad que FEUC
reconoce en sus diversas implicancias.

3) Sin embargo, y aunque mxamiizazid el resultado de esta ley queda bésicamente
entregado a la atinada aplicacién que de ella hagan las propias Universidades,
surgen de su texto inquietudes que FEUC cree necesario plantear constructivamente:
a) Se echa de menos que el servicio de la deuda tenga un 1imite en relacidén con
los ingresos mum periddicos que a la fecha del pago tenga el afectado, de modo

que no sobrepase un porcentaje razonable de 8ste. Asimismo, parece indispensable

contemplar que no se obligue a su pigo a quien esté percibi ndo un ingreso mensual
rea)momie j&ﬁ%ﬁ%&ﬂﬁaéﬁﬁﬁb Casig
inferior a un minimo que permiia?ﬁs??ir la deuda, it:txx!ztxxn n;;Iniﬁﬁ¢¢

0 M'W}M’aﬁef Jnﬂfd- 4 A{ufd&.
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Jf’h e
Justificar esta omisidén fundédndose en que con ello Be}ﬁﬁﬁ%%aglh el nfimero de

maﬁﬁbl -ﬂﬂh
poa#o;iena&os al mercado ocupacional, aparte de ser irreal porque E!ggx realidad b

d@h Mtiol, es muy dificil de preveer con siete o mis afios de antelacidn, traslada a los alum-

nos una misidén que en todo caso corresponde mAs propiamente a las Universidades,
particularmente si ellas son estatales o financiadas fuertemente por el Estado.
Mientras nuestras Universidades ofrezcan un determinado cupo de matrfculas para
o hicho
una carrera:?EITEE“f;nder&n a coparse siempre, siendo inadecuado aspirar a que ello
no suceda por una actitud previsora de los postulantes, que desborda sus posibili-
dadeax‘[“ﬁVkI-
b) El1 vacfo anterior repercutiria seriamente sobre los sectores de més bajos ingre-
sos, que podrfan retraerse del ingreso a las Universidades, por el temor de no
poder solventar oportunamente el crédito, hipéfesis que ciertamente es ajena al
espiritu de la ley.
¢) Por otro lado, no apafece recogida por la nueva ley, la realidad de que si bien
los grados universitarios o titulos profesionales en general acarrean beneficios
pecuniarios a quienes los detentan, en muchos casos ellos también encierran una
utilidad social que es independiente de la retribucidn econdmica que arroja = para
Jog A utelag
quien\yf'ejerco. El pais necesita médicos, profesores, etc., cuya utili-
dad social debiera hacer é&fb&lxilxx;lt se-pudiepan contemplar eventuales rebajas

a;% créé%igxcorreapondiente.

o exenciones en el pago Ello es afin mds claro si se

\ L:cfi‘ 3%&9,
relaciona con la primera de las inguietudes consignadas. &éCoémo podria”un profesoq

4
Rpagar con sus actuales remuneraciongggégg cantidad cualquiera para servir la
€h Eanplo
deuda por sus afios de estudio universitario? Perolel desarrollo educacional no
podria prescindir de la cantidad de profesores que é1 mismo necesita.
d) EREE Se advierten vacios técnicos de la ley que urge corregir, ya que si un alum-

agl Una A4 biva
no se\ﬁﬁiﬁ&i del Universidad{=de acuerdo al texto vigente~- podria verse obligado

e) Finalmente, FEUC sugiere la posibilidad de estudiar laopcidén de rebajas o exen-

ciones del pago de la deuda, para aquellos profesionales que prefieran la alterna-
tiva de ejercer durante un perfodo minimo determinado en lugares apartados del
pais, como un medio de reforzar el proceso de rExximmxiixza desarrollo regional.

4) Sobre la base del anflisis y las inquietudes antes resefiadas, FEUC promoveréd




o

el estudio del tema con la seriedad y el espiritu constructivo que &1 requiere.

DOMINGO ARTEAGA FELIPE LARRATIN MIQUEL URQUIZA
Pdte. de FEUC Vicepdte. de FEUC Secret. Gral. de FEUC

Santiago, 17 de Marzo de 1980




