| .—EL DEPARTAMENTO DE F!LO-
SOFIA: UN NUEVO EJEMPLO.
En el dia de ayer publicamos una de-
claracion demostrando las deficiencias ha-
bidas en la presentacién y despacho del
presupuesto de la Universidad Catélica,
agregando las causas y las finalidades ob.
jetivas de tales irregularidades,

Esta declaracién vino a complementar
la que formulamos anteayer, en la cual
denunciamos la discriminacién politica y el
sectarismo ideologico que se practica en la
Unijversidad Catélica en favor del Frente
de lzquierda, Como botén de muestra de la
instrumentalizacion politica de nuestra Uni-
versidad escogimos lo que ocurre en el
CEREN que preside Jacques Chonchol.
En esta ocasion queremos escoger un
fercer ejemplo de lo que, bajo el amparo
de Rectoria, esta sucediendo en la Univer-
sidad Catolica: nos referimos al Departa-
mento de Filosofia,

II.—ANTECEDENTES FUNDAMEN-
TALES.

1.— Después de diversas dificultades ha-
bidas en el Departamento de Filosofia, du.
rante el afio pasado, el Rector nombré co-
mo jefe subrogante del Departamento al se-
fnor Mario Artaza. Simultineamente, desig-
n6é una Comisién asesora, destinada a pre-
parar la creacion de un Instituto de Filo-
sofia. La presidencia de esta comision que-
do entregada al sacerdote Arturo Gaete
(Jesuita), Coordinador del Area respectiva.

2.— Esta Comisién, aceptada por todos
los miembros del departamento, empezd a
trabajar normalmenie en su debida opor-
tunidad, Pero, lamentablemente, el padre
Gaete. a noco andar de dicha comision, tras.
gredié abjertamente sus atribuciones y la
empezé a framitar, hasta que llegé el mo.
mento en que no la cité mas. La razén da-
da posteriormente fue que “era muy gran-
de para ser operacional”.

3.— Posteriormente, y he aqui lo maés
grave, designd una pequefia comision de 4
personas con el objeto de darle legitimidad
a sus acciones,

En seguida este sacerdote —amparado
en esta comision— tomé directamente la di-
receion ‘del Departamento, y adopté una
serie de medidas de todo tipo, como ser de
cambios en la politica curricular, designa-
cién v expulsion de profesores, elc... sin
consultar al Consejo Departamental, orga-
nismo colegiadn v democratien del Denar
tamento, Paralelamente, asumié el papel de
la Comisién que habja designado el Rector,

Instituto de Filosofia,
4,— En sintesis, hoy el F. Gaete (je-
suita) se ha convertido en un verdadero
dictador del Departamento de Filosoffa de
la Universidad Catdlica.
111.—SALDOS DE LA DICTADURA:
ARBITRARIEDADES A GRA.
NEL.
;Cudles han sido, entre otros, los saldos
de la dictadura mencionada?

1) La libertad académica y el respeto a
tos derechos de los docentes han sido pi-
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soteados con la mayor indignidad. De este
modo, uno de los pilares de la Reforma
Universitaria ha sido traicionado,

2) Con violacién de todas las normas
reglamentarias vigentes fueron separados
de sus funciones docentes los profesores
Jorge Precht, M. Elena Sinchez, P. Bruno
Ricklosky y Oscar Velasquez. (Solo este ul-
timo —en vista de los reclamos— fue re.
puestol.

3) Como pretexto para tal atropello se
esgrimié por el P. Gaete el que el Depar-
tamento sélo requeriria profesores de tiem-
po completo o medio tiempo. Aparte de
que los docentes mencionados no recible-
ron la oferta, la falsedad del pretexto
enuneiado salta a la vista: subsisten varios
docentes de dedicacién simplemente hora-
ria, dos de los cuales —los sefores Gomez:
Lgbo y Gianini— han sido contratados este
afo.

4) Puesto al descubijerto, el P. Gaete ha
manifestado que solo se han conservado los
profesores de dedicacion horaria en aque-
llos casos en que éstos fueren académica-
mente excelentes, Naturalmente que la “ex-
celencia académica” la califica el mismo P.
Gaete.

5) Como si todo lo anterior fuera poco, el
jesuita P. Gaete decidié desprenderse —en
fallido esfuerzo— de otros dos destacados
sacerdotes profesores del Departamento: el
P. Pedro de la Nois y el P. Eduardo Kin
nen. Para conseguirlo —jvdsmense los lec
tores!— recurrié al expediente inverosimil
de dirigirse a los superiores eclesiasticos
de los sacerdotes mencionados, para procu-
rar que éstos forzaran indirectamente —&
través de la disciplina eclesiastica— a que
los referidos profesores abandonaran el De-
partamento, A una de estas gestiones, el
P. Gaete concurrié acompanado del Vice-
rrector sefior Molina.

IV.—CONCLUSION.

Lo expuesio permitiria a més de al
guien el poner en duda 'la honorabilidad
del P. Gaete. No queriendo admitir dicha
tesis. preferimos ontar por admitir la tni-
ca alternativa posible: el P. Gaete puede
ser honesto, perp carece de la méas ele.
mental competencia y del minimo criterio
que es dable exigir a quién -ejerce o se
arroga las funciones que ¢l desarrolla.
Siendo asi, el P. Gaete no ‘iene otro ca-
mino digno que una prudente y rapida re-
nuncia.

Pero 1o mis grave es el respaldo que el
P. Gaete recibe de la Rectoria de la Uni-
versidad Catélica. Lo mismo que el Sr.
Chonchol en el CEREN, es ese respaldo el
que les permite consumar los atropellos ¥
arbitrariedades que hemos denunciado. Ello
quedé en claro en la sesion del Consejo
Superior del 17 del presente, donde el Po-
der Rectorial —con el Vicerrector Molina
a la cabeza— determiné que la actuaciom
del P. Gaete no fuera debidamente desau.
torizada.

Junto con anunciar que FEUC exigird
perentoriamente que se reparen las injus-
ticias académicas, preguntamos una vez més
a la opinién universitaria: ;Hay democra-
cia verdadera en la Uniurs{dl Catélica?
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