LAD

|. ECONOMIA DE
MERCADO,
GOBIERNO Y
REDISTRIBUCION

Pregunta,

—Sefior Hayek, ;Considera
usted que hay alguna dife-
rencia entre economia de
mercado y lo que se piensa
que es el capitalismo?

Respuesta,

—-Bueno, capitalismo es
una palabra oblicua,
pues destaca un aspecto
que no es el mas impor-
tante. Economia de mer-
cado es un término mu-
cho mejor, ya que sdlo
dice que la direccion de
la actividad econdmica
esta determinada por los
precios del mercado e
implica que el acceso a
actividades econdmicas
no es el resultado de la
imposicion de ningun
gobierno; que el poder de
los gobiernos radica en
su totalidad en imponer
reglas generales de con-
ducta y en proporcionar
ciertos servicios. No
tengo objeciones en que
el gobierno proporcione

A: F. VON HAYEK:
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“No me gusta |la palabra 'Estado’; evito en lo posible esa
gran implicancia que tiene algo de misterioso,
desconocido,”

algunos servicios, pero
dudo mucho que éste
emprenda un negocio si
no va a tener el monopo-
lio de él.

Pregunta.

—En un sistema de mercado
de ese tipo, ;cudl seria el
papel del Estado? Ademas,
por favor, aclaremos una
cuestion de términos. Aqui
en Chile usamos general-

mente la palabra ‘‘Es-
tado’’ y no ‘‘Gobierno’’.
Para usted, ;ambas pala-
bras son iguales?

Respuesta.

-En todos los paises de
habla latina o
usa "Estado”. No me
gusta la palabra "Es-
tado”, evito en lo posible
esa gran implicancia que
tiene de algo misterioso,
desconocido. Lo llamo
“Gobiernc"” pararecordar

a la gente que alli son:

personas las que hacen
las cosas y no un poder
misterioso.

Usted me pregunta cué-
les son las funciones del
Gobierno. Bueno, al res-
pecto yo hago una distin-
cién en dos campos. Por
una parte, esta velar por
el cumplimiento de la ley
general y, por otra, pro-
veer ciertos servicios que
el mercado no puede
proporcionar.

Pregunta.

-.Considera usted que es
parte de las funciones de
éste redistribuir la ri-

queza?
>

ermana se .
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ENTREVISTA

Respuesta.

-No, definitivamente no.
Pregunta:

Pero, (si tomamos el caso
de Chile, por ejemplo, que
en 1973 tenia aproxima-
damente un 20 por ciento
de su poblacion en la ex-
trema pobreza?
Respuesta.

-Eso no se soluciona con
la redistribucion. Como
he sostenido otras veces
si la redistribucion fuera
igualitaria. habria menos
que distribuir, ya que es
precisamente la desi-
gualdad de ingresos la
gue permite el actual ni-
vel de produccion,
Pregunta.

~Entendemos eso, pero no-
sotros teniamos un 20 por
ciento de la poblacion in-
fantil desnutrida, ;diria
usted solamente que esto es
una lastima o piensa que el
gohierno debe hacer algo al
respecto?

Respuesta.

~No diria eso aun. Creo
gue en lineas generales
el aumento de la pobla-
cion es beneficioso, pero
siempre y cuando se
mantenga dentro de los
limites naturales para asi
poder controlar la des-
mesurada expansion de
la poblacion

Al respecto se puede ha-
cer un alcance a la Comi-
sion  Norte-Sur, que
piensa gue puede curar
la desnutricion de la ex-
trema pobreza mediante
la redistribucion. Yo no
creo que pueda hacerlo.
pero se que trata de man-
tener vivos a todos esos
ninos de Somalia.

Ahora bien. si desde el
exterior usted subven-
ciona la expansion de la
poblacion, de una pobla-
cion gue es incapaz de
alimentarse a s1 misma
usted contrae la respon-

sabilidad permanente de
mantener vivas a millo-
nes de personas en el
mundo, que no podemos
mantener vivas. Por lo
tanto, me temo que de-
bemos confiar en el con-
trol tradicional del au-
mento demografico.
Pregunta.

-¢Quién realizaria ese con-
trol?

Respuesta.

—Es un control natural,
Pregunta.

—Cuales cree usted que se-
rian los resultados de una
poblacion abrumadora-
mente numerosa en un lu-
gar?

Respuesta.

—Bueno, antes de que eso
se produzca -si me per-
mite ser muy crudo- pro-
bablemente morira el
numero suficiente de re-
cién nacidos. Esa ha sido
la historia del hombre
desde siempre. Usted no
puede mantener vivos a
todos los reciéen nacidos
del mundo, lo que defini-
tivamente conduciria a la
explosion demografica,
Pregunta.

Usted no acepta la redis-
tribucién como una regla,
como una regla perma-
nente, pero ;la aceptaria
en un caso de excepcion,
como una politica extrema
en un pais determinado?

Respuesta.
~Temporalmente...

Los metodos para pro-
longar la vida han llevado
a la expansion de la po-
blacion, la cual eviden-
temente ha alcanzado un
nivel en que no puede
autoalimentarse. ayu-
darla aun mas significa
asumir una responsabili-

OPINIONES DE PERSONAJES EN UNA
SOLA PALABRA

Diganos Senor Hayek, en un palabra, que
piensa de los siguientes personajes:

K. Marx: “Un filosofo maligno™ (a
malicious philosopher).

S. Freud: "Un mago' (a magician).

K. Popper: “"Mi mejor amigo” (my best

friend).

Presidente A. Pinochet: "Un General
honorable" (an honorable general).
E. Frei: "Conozco el tipo de persona’ (I

know the type).

R. Reagan: ‘No lo he conocido aun, pero
tiene buenos consejeros’” (I have not met
him yet, but he has good advicers).

M. Thatcher: "Bien inspirada, tiene
problemas en su gabinete ' (well inspired,
she has problems in her cabinet)

M. Friedman: "Inteligente, pero
equivocado respecto del dinero’'(clever
but wrong about money).

dad gque el mundo no
puede soportar,

Pregunta.

—:Podemos decir que la so-
ciedad puede establecer un
nivel minimo de ingresos y
que para alcanzar dicho
nivel puede efectuar, por
una vez y durante un
tiempo, una redistribu-
cion?

Respuesta.

~Ya.veo una redistribu-
cion para alcanzar cierto
nivel... En todos los pai-
ses avanzados existe un
nivel bajo el cual se es-
pera que nadie esté. Es
muy dificil alcanzar un
nivel determinade de ri-
gueza en un pais dadoen
que podemos darnos el
lujo, por asi decirlo, de
otorgar al ciudadano un

seguro contra la extrema
miseria. Sin embargo,
eso es posible una vez
que se ha alcanzado
cierto nivel de riqueza.
Por ejemplo, si la region
de Santiago constituyera
un pais por si sola. po-
driamo’s decir que ha al-
canzado ese nivel mi-
nimo. Pero si considera-
mos a todo Chile, de
norte a sur, simpliemente
no se puede hacer la re-
distribucion. Ustedes aun
no han alcanzado un ni-
vel promedio de rigueza
para todo el pais. en el
cual se pueda aplicar
este principio de un se-
guro contra la extrema
miseria. Espero que lo-
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gren ese nivel Apruebo
la redistribucion en los
paises que pueden ha-
cerla. pero hay que tener
claro gque es un privilegio
o lujo de los ciudadanos
de esos paises, No es
algo tecnicamente posi-
ble de otorgar a todos los
pueblos del mundo.

A proposito, no estoy muy
convencido de gue en [0s
paises modernos y ricos
esto se debe hacer en
forma centralizada. Creo
gue en gran medida este
tipo de labor social debe
efectuarse de manera
descentralizada, ocu-
pandose de ella las co-
munas, ciudades o pro-
vincias, y no el gobierno
central.

Pregunta,

—Aqui en Chile el gobierno
realiza una labor de redis-
tribucion muy importante
especialmente a traves de

programas de nutricion y
educacion. ;Cree usted
que seria mejor que el go-
bierno no actuara en ese
sentido?

Respuesta.

-Bueno, no. Reconozco
gue mis reglas se aplican
exclusivamente al adulto
capaz de mantenerse a si
mismo. El problema de
cuanto debe hacer un
gobierno por los nincs y
los impedidos, es real-
mente un problema dife-
rente.

Ahora bien, en lo que
respecta a condiciones
primitivas, el subsidio a
tener ninos puede produ-
cir una explosion demo-
grafica, con lo cual sélo
se proporciona un reme-
dio temporal a la desnu-
tricion, pero logicamente
el problema se agudiza
con el aumento de pobla-
cion. Es dificil calcular el

limite de esta subsidia-
riedad. (Cuanto pode-
mos ayudar? ¢Lo sufi-
clente para mantener con
vida a la poblacion gue
gracias a esto se duplica
en 20 anos? Ello conduce
a problemas extremada-
mente graves que pre-
sionan al gobierno a so-
lucionar la extrema po-
breza mediante lo que se
llama transferencia ma-
siva. Mi respuesta al res-
pecto es que no se solu-
cionara la extrema po-
breza, solo se aumentara
el numero de personas vy,
por ende, se aumentara la
pobreza.

LEY Y POSITIVISMO

Pregunta.

—~Pasando a otro tema, de-
seariamos que usted espe-
cificara el concepto que
tiene de “‘ley’’ y del “*im-
perio de la ley'’ (rule of

law). Nos gustaria que se
refiriera, por ejemplo, al
concepto que ha desarro-
llado el positivismo con
respecto a la ley.
Respuesta

-En cuanto al positivismo
legal, ne desarrollado
ampliamente mis ideas
COmo una reaccion hacia
el, ya que mi profesor de
derecho en Viena fue
Hans Kelsen. Se todo
acerca del positivismo
legal y he pasado 40 anos
de mi vida tratando de
escapar de este razona-
miento. Cuando por pri-
mera vez Kelsen me ha-
blo de esto, descubri gue
me habia convencido to-
talmente, pero luego
después de un proceso
lento comence a darme
cuenta de que alguna de
sSus premisas eran inco-
rrectas y gue en el razo-
namiento habia una falla

"La extrema pobreza no se soluciona con la redistribucion’

>
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de légica. Segun las
afirmaciones de Kelsen
toda ley es producto de
una legislacion delibe-
rada. Esto por supuesto
es historicamente falso,
ya que la mayoria de las
leyes son el resultado de
unaevolucion, que poste-
riormente es codificada
por la legislacion. Es un
efecto de jurisdiccion. El
origen de la afirmacion
de Kelsen es logico y no
histérico.

En este contextorla ley se
hace valida solamente
cuando la legislacion de
las autoridades sobera-
nas le confiere validez, lo
que conduce a una situa-
cion paradojica: si las re-
glas existen, son recono-
cidas como obligatorias,

pero no tienen validez,

porque las autoridades
soberanas no se las han
concedido. De modo que
por una jugada de la de-
finicion, se concluye que
solo lo que es reconocido
formalmente por un go-
bierno soberano es va-
lido, y due toda ley es, de
hecho, el resultado de
una eleccion y una cons-
truccion deliberadas.

En el pasado, la ley era
definida como una regla
abstracta (abstrac rule)
de conducta individual
aplicable a un numero
indeterminado de casos
futuros y, por lo tanto,
conllevaba a efectos im-
predecibles en cada per-
sona, y en este sentido
era imparcial. Este con-
cepto de |la ley se ha per-
dido. Las restricciones
del término “ley’ tienen
como resultado reglas
abstractas de conductas
aplicables a personas
desconocidas. Hoy en
dia todo lo que esta-
blezca el Parlamento o su

equivalente na pasado a
llamarse ley

Pregunta.

—Concordamos en que la in-
fluencia del positivismo ha
sido la causa de que se haya
perdido el concepto gene-
ral anterior, pero: ;se de-
ben esas reglas abstractas a
ciertos valores superiores a
los que estan sometidas?

Respuesta.

—-Las reglas abstractas no
han sido creadas para un
proposito, sino que sur-
gen. Es una condicion de
la formacién del orden
espontaneo que él so-
brepasa considerable-
mente nuestro conoci-
miento concreto. Lo que
llamamos sociedad ex-
tendida se basa en la |i-
mitacion al uso del poder
para’la aplicacion, y
cumplimiento de tales
reglas abstractas: eso
significa que la observa-
cion de estas reglas abs-
tractas constituye una
condicion de la existen-
cia del orden gue puede
mantener viva a la actual
poblacion. De modo gue
el valor esencial es que
este sistema de reglas se
ha mantenido gracias a
gue conserva mas vidas
que otros. La ley sirve al
valor esencial de mante-
ner viva a la actual po-
blacion. Nada mas.
Estoy investigando qué
hizo gue el mundo acep-
tara el sistema de mer-
cado y de propiedad pri-
vada que prevalece en la
actualidad.

Mi respuesta es que ésta
ha sido una condicion
para el desarrollo de la

actual poblacion mun-
dial, y si deseamos man-
tenerla o no, este sistema
equivale a preguntarnos
si deseamos que la ac-
tual poblacion continue
viva o no. Para mi el
mundo seria mas agra-
dable si tuviera una po-
blacion menor, pero no se
trata de darme en el
gusto. Lo que ha guiado
al mundo es la adopcion
gradual de un sistema de
reglas -formales que ha
permitido la superviven-
cia de un gran numero de
grupos. Merced a sus re-
glas de conducta y a su
conducta relativa a la
propiedad, laraza blanca
y tambien la raza amari-
Ila, han llegado a ocupar
todo el mundo a expen-
sas del resto

Pregunta.
~Profesor Hayek, permita-

nos preguntarle lo si-
guiente, ;/podria usted ex-
plicar qué quiere decir por
regla abstracta?
Respuesta.

-Una regla abstracta no
impone deberes especi-
ficos a nadie, ni a nivel
publico ni privado. Esas
reglas deben aplicarlas
personas desconocidas
bajo circunstancias des-
conocidas. Si se le en-
trega un deber al Estado,
significa que se impone
deberes especificos a
personas especificas. En
este caso deja de ser en
ese sentido una regla
abstracta, aplicable por
igual a un numero inde-
terminado de situaciones
futuras, puesto que re-
guiere gue personas es-
pecificas hagan cosas
especificas, y de esa ma-
nera deja de ser ley.

"Encuanto al pasitivismo legal. ne desarrollado mis ideas como una
reaccion nacia él
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.- EVOLUCIONISMO Y
CONSTRUCTIVISMO.

Pregunta.
~Usted expreso que la meta
fundamental de una socie-

dad es mantener con vida
al mayor numereo posible
de personas, pero se ha re-
ferido a esto en forma evo-
lucionista y no constructi-
vista. ;Podria explayarse
un poco acerca de la dife-
rencia entre evolucionismo
y constructivismo?

Respuesta.

—De acuerdo, pero primero
quisiera responder la
pregunta relativa al valor
o meta fundamental de la
sociedad, que es algo
muy particular. No estoy
diciendo gue sea la meta
de alguien, incluso yo
mismo soy el ultimo en
decir que deseo gue
exista tanta gente en el

mundo tal como esta. Lo
que si afirmo es que el
orden existente de la hu-
manidad debiera, al ex-
tenderse, permitir la so-
brevivencia de un mayor
numero de personas;
claro gue no pienso so-
lamente en el bienestar
material. En todo caso,
gran parte de los valores
culturales que han preva-
lecido sdlo han sido po-
sibles en una gran socie-
dad, la sociedad exten-
dida (extended society).
No puede desconocerse
el papel que ha jugado la
confluencia de tantas
tradiciones culturales en
los valores espirituales
que hemos adquirido.
Comparto  instintiva-
mente la opinion que ex-
presa Shumaker en su li-
bro “Small is beautiful’
que ustedes probable-

"La ley sirve al valor esencial de mantener viva a la actual

poblacion”

mente conocen, pero me
temo que €l no ha encon-
trado el método necesa-
rio para mantener con
vida a la actual pobla-
cion. Todo lo que afirmo
es que todo nuestro pro-
cedimiento esta guiado
por el efecto que real-
mente tuvo, ¥ no el gue se
pretendié que tuviera,
Simplemente era la se-
leccion inherente a la
evolucion: que permane-
cieran aguellos que tu-
vieran la mayor capaci-
dad de reproduccion, lo
gue de paso creod la ca-
pacidad de permanecer
con vida. Y ahora que es
asi. dependemos de ese
sistema para que conti-
nuen vivos.

La mayor parte de los
llamados avances en el
campo de la ciencia y la
cultura estan estrecha-
mente vinculados a una
gran estructura que ha
permitido a la poblacion
crecer hasta esa magni-
tud.

Pregunta.

—Antes de continuar con el
tema de evolucionismo y
constructivismo quisiéra-
mos que hablara sobre algo
que usted menciono. Usted
dijo ‘“‘mantener con vida a
la gente’’, pero también
““la cultura en que vivi-
mos’’ y ‘‘los valores que
han prevalecido”’. ;Cuales
son esos valores? ;Los con-
sidera usted en forma obje-
tiva?

Respuesta.

—Lo decisivo en este pro-
blema de los valores son
las reglas de conducta,
mas que la busqueda de
objetivos o metas particu-

lares: estas Ultimas son
fenémenos concretos a
nivel individual, que no
pueden unir a personas
gue no se conocen entre
si. Lo que tenemos en
comun, lo que ustedes en
Chile tienen en comun
con las personas de Aus-

tralia o Iran no es que de-
seen las mismas cosas,

los mismos objetos de
adorno, la misma musica;
lo que desean es, desde
el punto de vista funcio-
nal, un orden en el que
puedan viviren paz. Y por
consiguiente, los valores
esenciales que unen a la
humanidad son las reglas
de conducta, que rigen
hechos especificos. En
este sentido, los valores
son para mi valores mo-
delos (mode values): es
el respeto a la propiedad,
a la legislacion, por una
parte, y creo también en
los valores de la familia y
el matrimonio, por otra,
Estos son los pilares de la
sociedad civilizada.
Pregunta, ¢
Usted llega aeso atraves de
la observacion de la evolu-
cion de la civilizacion, y no
por un analisis racional
que....

Respuesta.

—-Ah, si. Usted me habia
preguntado acerca del
constructivismo y el evo-
lucionismo...

Desde el angulo de los
utilitaristas, nosotros ha-
briamos escogido nues-
tros valores a traveés de
una conducta predeter-
minada que nosotros sa-
biamos que era la mas
util para nuestras necesi-
dades. Esa evolucion en
los valores se habria ba-
sado en el reconoci-
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miento deliberado de lo
Que esynoesbueno para
nosotros. A eso yo lo de-
nomino constructivismo,
ya que indudablemente
la etica no se origind de
esa manera. El ser hu-
mano no supo desde un
comienzo por qué debia
obedecer ciertas reglas
antes de acatarlas. Una
interpretacién evolucio-
nista de las instituciones
es que prevalecieron
aguellas que contribuye-
ron en mayor medida a
mantener con vida a se-
res humanos, y no se de-
sarrollaron porque al-
guien hubiera pensado
que eran mejores gue
otras. Hay quienes sena-
lan que escogemos nues-
tros valores de entre
aquellos gue nosotros
sabemos que dan el me-
jor resultado. Esto es his-
téricamente falso; nunca
lo hicimos asi, el hombre
nunca fue tan inteligente
como para hacerlo.

Pregunta,

—;Podria referirse al punto
de vista catélico de la ley na-
tural tal como la ve Santo
Tomas?

Respuesta.

-En cuanto a la ley natural
y al punto de vista cato-
lico sobre ello, es una
larga historia porque el
concepto de "natural” ha
cambiado mucho. Tanto
en latin como en su equi-
valente en griego anti-
guo, naturaleza vy fisica
tienen el significado de
"aquello que hacrecido”.
De modo que en Aristote-
les y posteriormente en
Santo Tomas encontra-
mos que el término “natu-
ral"” se aplica a una ley
que ha crecido gradual-
mente, pero que no ha
sido disefiada por el inte-
lecto humano. Ese con-
cepto se mantuvo durante

ran parte de la Edad

edia, aungue surgio un
problema en cuanto al
hecho de que esta inter-
pretacion llevo a creer
gueerainvariable, y natu-
ralmente que algo gue
crece tiene que cambiar.
Aristoteles estaba errado
al aseverar que lo que él
describio como natural
habia alcanzado su etapa
final. Nada que crezca
puede alcanzar su etapa
final, continta desarro-
llandose mas. Incluso en
el siglo XVI los escolasti-
cos espanoles alun no
habian podido llegar a
una concepcion de la ley
natural que hiciera dife-
rencia entre lo que es na-
tural y lo que habia sido
hecho deliberadamente
por el Estado. Esto conti-
nud un tiempo hasta el
periodo racionalista del
siglo XVII, cuando en este
campo, Grocio (filésofo
holandes, escolastico,
que €s uno de los verda-
deros fundadores de la
moderna escuela de la
ley natural) definié, cu-
riosamente, la ley natural
como la evidencia que
resultaba clara para el
raciocinio o la razén hu-
mana. Para él la ley natu-
ral es la ley de la razon, o
sea, lo opuesto a la ley
natural. De modo que te-
nemos dos conceptos to-
talmente diferentes rela-
tivos a la ley natural, los
que debemos distinguir,
ya que la mayoria de la
gente los confunde. Yo
estoy de acuerdo con el
primer concepto.

"Es historicamente falso que escojamos nuestros valores de entre
aguellos que nosotros sabemos que dan el mejor resultado”

IV.- RELACION DE SUS
IDEAS CON LA IGLESIA.

Pregunta.

~Pero respecto del mercado,
nos parece que sus puntos
de vista no son entendidos
ni compartidos por la Doc-
trina Social de la Iglesia.
Respuesta.

-La Iglesia. La actitud de
la Iglesia en todo esto
esta intimamente rela-
clonada con un conflicto
entre la lglesiay el libera-
lismo continental euro-
peo (distinto del brita-
nico) siglo XIX. Hay que
admitir también que el li-
beralismo era agresivo.
La Iglesia defendia su
posicion. Esto hizo que la
Iglesia adoptara una po-
sicion mas antiliberal, lo
cual. por lo general, se
concentré mas en la Igle-
sia Catolica Romana. No
era lo mismo el conflicto
entre la religion protes-

tante y el liberalismo. La
cristiandad y el libera-
lismo estan muy vincula-
dos; lo que quiero decir
es que todos los grandes
liberales ingleses eran
muy buenos cristianos
protestantes.

Como dije antes, la agre-
sion partié de los libera-
les, puesto que éstos se
habian convertido en
constructivistas raciona-
les. Ellos ensenaban que
no se debia creer en nin-
guna regla que no pu-
diera ser racionalmente
justificada:. Durante mi
vida me han ensenado
muchas supersticiones.
muchas creencias que.
después he descubierto,
no tenian de hecho nin-
gun fundamento. Sin em-
bargo, he podido reco-
nocer que eso es supers-
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ticion, y sélo podemos
actuar sin supersticiones
gracias a que prevalecen
ciertas reglas acerca de
lo gue es bueno. No son
reglas cuya eficacia se
pueda demostrar racio-
nalmente. Es el resultado
de una evolucion, de una
seleccion. Por otra parte
admito gue existen cier-
tas creencias basicas
esenciales para la civili-
zacion gue se han man-
tenido unicamente por la
ensenanza religiosa. es-
pecialmente en lo que
respecta a la propiedad
privada. Los constructi-
vistas que no ven que la
propiedad privada con-
duce a la formacion de un
orden espontaneo, se ven
llevados a estas ideas:
hariamos mucho mejor si
hubiera alguna inteligen-
cia central gue dirigiera
todo el uso de recursos.

Por lo tanto, desde el
punto de vista estricta-
mente constructivista, el
camino conduce direc-
tamente al socialismo. Lo
lamentable es gue ia
Iglesia esta adoptando
mucho del socialismo, vy
ustedes saben mas gue
yo al respecto

Pregunta.

—:Tuvo la oportunidad de
hablar sobre estos temas
cuando fue invitado a
Roma a hablar con el
Papa?

Respuesta.

—Esa fue uha experiencia
muy emocionante. El
Papa es el mayor genio
de la publicidad que he
conocido, Cuenta con la
presencia de un conse-
jero sumamente inteli-
gente. el Arzobispo de
Viena, Koenig, quien lo
asesora ampliamente en

la relacion de la Iglesia
con la ciencia, en un es-
fuerzo por salvar el gran
abismo que surgio hace
cien anos cuando la lgle-
sia se resistia a todo mo-
dernismo. Fui a Roma
para iniciar una nueva
organizacion tendiente a
establecer un contacto
permanente
ciencia y la Iglesia, sir
considerar si los clentiti-
cos son catolicos Roma-
nes o no.

Fue una experiencia inte-
resante, no sin la espe-
ranza de solucignar la
discordia de cien anos
entre la Iglesia y la cien-
cia, y de hacer que la
Iglesia se vuelva mas to-
lerante y, por consi-
guiente mas abierta a las
ideas —como decir para
evitar la palabra "libe-
ral''= de economia de
mercado. De alli se

entre la

puede deducir toda la
doctrina de la lglesia, es-
pecialmente a partir del
principio de subsidiarie-
dad, que no sési ustedes
conocen. Creo gque se
puede pensar gue se esta
mas cerca de aprobar la
economia mercado
No se si eso es posible
agul, pienso gue la Igle-
sia de ustedes se ha ido
mas hacia la lzguierda
gue en Europa. y eso
puede plantearles algu-
nas dificultades. En Eu-
ropa. no en todas pares
claro, la Iglesia es tan
mala como la vuestra, Sin
embargo, creo que se
puede esperar una fe-
conciliacion en el conti-
nente europeo, pues los
catolicos europeos estan
mucho mas conscientes
qgue ustedes del peligro
comunista y es este temor
al comunismo el que ex

A
ae
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plica los avances de la
economia de mercado,

V.- DEMOCRACIA Y LI-
MITACION DEL GO-

« BIERNO.

Pregunta.

~¢Qué opina de la democra-
cia? (Es usted un demo-
crata?

Respuesta,

—Es una pregunta muy im-
portante. No hay duda de
gue la democracia fue in-
ventada para limitar los
poderes del Estado. Si el
proposito de la democra-
ciafue limitar los poderes
del Estado, se ha conver-
tido en un instrumento
para extender el poder.
Aln creo que la demo-
cracia es un alto valor en
el sentido de que es una
especie de higiene, de
reglas sanitarias que nos
permiten deshacernos de
un gobierno que no nos
gusta, y en ese sentido es
indispensable.

Perd se ha convertido en
una democracia de pode-
res ilimitados debido a la

llusion de que la supervi-

sion democratica en si es
suficiente para controlar
los poderes del gobierno.
Pienso que se puede
convertir en un gran peli-
gro. No se puede tener la
ilusion de que el actual
gobierno democratico
esta guiado por un
acuerdo de las mayorias.
Nada mas lejos de eso.
Existen diferentes grupos
que desean diferentes
privilegios: el grupo A
desea X; el grupo B, Y; y
elgrupo C, Z. Ninguno de
estos grupos forma la
mayoria. Se juntan para
obtener sus privilegios y
eso es lo gue se llama
opinion de las mayorias,
cuando todo se reduce a

un trato entre estos gru-
pos. Pienso que es un
efecto inevitable. Si se
dan poderes ilimitados a
una asamblea de repre-
sentantes electos, todo lo
que ellos decidan se
convierte en, o es lla-
mado, Ley. Luego, para
lograr el principio origi-
nal de la democracia,
debemos introducir el
principio de la separa-
cion de los poderes, in-
cluso en el plano del go-
bierno representativo,

En consecuencia, lo que
Y0 propongo en mi Ultimo
volumen de “Ley, legis-
lacién y libertad” es una
institucion democratica in-
formal, de modo que las
decisiones mismas de la
mayoria estén sujetasala
ley, y que asi se forme lo
gue llamo una democra-
cia limitada. Yo no quiero
decir, limitar la democra-
Cia a cierto ambito, sino
limitar a todos los gobier-
nos a ciertos ambitos. An-
tes de introducir la de-
mocracia, casi todos los
gobiernos estaban en
cierto sentido limitados.
En cuanto tenemos un
parlamento democratico,
existe la posibilidad de
un gobierno ilimitado.

Lo que yo propongo es lo
siguiente: dividir el Poder
Supremo en dos cuerpos
electivos de representan-
tes. Uno, dedicado a le-
gislar en el sentido tradi-
clonal, estableciendo las
leyes generales que
constituyen la base de los
Estados. Y el otro, a con-
ducir el gobierno segun
las leyes establecidas
por el primero. Ambos
cuerpos son elegidos en
forma democratica, aun-

¢Son los puntos de vista de Hayek —en cuanto al me:cado~
compartidos por la Doctrina Social de la Iglesia?

gue de un modo un tanto
diferente. Pienso que
para lo que llamamos la
asamblea de gobierno,
que guia al gobierno por
las leyes dictadas ante-
riormente, podemos usar
sin problemas nuestro
conocido sistema de go-
bierno de partidos, dado
que los poderes de esta
asamblea son limitados

puesto que las leyes no.

han sido dictadas para
servir intereses particula-
res.

Ademas podemos lograr
una verdadera asamblea
legislativa que no esté
organizada sobre la base
de partidos. Después de
todo los partidos son
asociaciones de grupos
de interés. ;Pero como
conseguirlo? Mi proposi-
cion es elegir a los repre-
sentantes de este cuerpo
legislativo por periodos
largos y sin posibilidad

de reeleccion. Es sabido
que la disciplina del par-
tido se ejerce por el he-
cho de depender de él
para lareeleccion. Siuna
vez que usted llega al
parlamento ya no de-
pende de nadie, porque,
se va a quedar ahi 15
anos y después seva a ir
inevitablemente, no tiene
nada que esperar del par-
tido y puede seguir sus
propias convicciones.
Para avanzar un poco
mas en mi sugerencia de
que debe mantenerse
fuera de esta legislacion
a esa clase de politicos
profesionales que sirven
los intereses de un grupo,
debo insistir en que sdlo
personas que tengan
mucha experiencia en la
vida cotidiana deben ser
elegidas. Por lo tanto,
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propongo que cada
grupo de personas naci-
das en un afo cualquiera
deberia elegir, a los 50
anos, de entre sus pares,
a personas de su misma
edad que después de
serviren la Asamblea Le-
gislativa pasaran a ocu-
par una posicion distin-
guida de modo que no tu-
vieran que preocuparse
por su futuro material. Las
personas de 50 anos han
ya demostrado su capa-
cidad en la vida cotidiana
y se han destacado de en-
tre sus contemporaneos.
Esta eleccion se podria
hacer sobre la base de
méritos individuales,
como una especie de
premio para los miem-
bros mas exitosos de una
“clase’’, en guienes se
delega la responsabili-

dad de laasamblealegis-
lativa, cual es la de dictar
las leyes generales del
gobierno democratico.
Obviamente éste es un
plan a largo plazo. Es-
pero que algun. dia en-
contremos el meétodo
para limitar los poderes

de lademocracia, porque
ésta debe limitar los po-
deres del gobierno en
general.

Pregunta.

~¢;Quisiera agregar alguna
idea o resumir sus puntos de
vista?

Respuesta.

—Para completar mis
ideas, quisiera decir que
en mi vida he hecho un
descubrimiento y dos in-
venciones. El descubri-
miento, que puede no pa-
recerles nuevo, es deci-
sivo para mi vision global
de la economia, y es que
los precios son los signos
gue dicen a la gente lo

que debe hacer; puede
parecer un lugar coman,
pero no silo piensan bien
y toman conciencia de
gue la cooperacion en
esta sociedad extendida
es solo un mito, esto po-
siblmente hace aparecer
al sistema de precios
como una idea extrema-
damente til.

Y ahora mis dos inventos.
El primero lo acabo de
enunciar al explicar
comao limitar la democra-
cia. El otro se refiere a
qué hacer con el dinero.
Propongo quitar al go-
bierno el monopolio de la
emision de dinero para
permitir que la empresa
privada nos proparcione
un dinero mejor. Porque
Si varias instituciones
emiten diferentes tipos
de dinero, sin tasas fijas
de cambio, el publico
puede seleccionar lo que

es bueno y rechazar lo
gue es malo. La compa-
fRia privada podria seguir
haciendo negocio al en-
tregarle a la gente su di-
nero bueno, porque la
gente insistiria en hacer
contratos, en llevar sus
libros, etc., con el buen
dinero que esta disponi-
ble. Entonces, mi se-
gundo invento, que tam-
bién estoy dejando para
el mundo del futuro
—ademas del de limitar la

demoaraci,a—es Ia_ desna-
cionalizacion del dinero.
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