Ante propuesto monopolio sobre medios de informacién [T

Guzman: “Explicacion de Aylwin |

es peor que su planteamiento”

* El presidente de la UDI,
Jaime Guzmén, emitié una
declaracion publica en la que
se refiere criticamente a los
conceptos vertidos por el pre-
sidente del PDC, Patricio
Aylwin y al vicepresidente de
la misma colectividad,
Andrés Zaldivar, en torno a
un propuesto monopolio del
Estado sobre los medios de
informacion.

“NO RESISTE
ANALISIS”

Al respecto, Guzmaén sefia-
la: “La explicacién de Ayl-
win es peor que su plante-
amiento. Ante el rechazo ge-
neralizado hacia su discurso,
con la sugerente excepcion y
respaldo comunista, el sefior
Aylwin afirma que él sélo ha
expuesto ideas de los pe-
riodistas DC, sefialando que
son dignas de analizarse, pe-
ro que ello no implica que ¢l
las esté proponiendo. Tal
explicacién no resiste el me-
nor andlisis.

PLANTEAMIENTOS

“En primer lugar, no es
concebible que el presidente
de un partido politico, que
por afiadidura es precandida-

to a la jefatura del Estado,
difunda como dignos de ana-
lizarse un conjunto de plante-
amientos que no comparta.
La conduccién politica no es
una mera tarea académica y
un hombre de la experiencia
del sefior Aylwin lo sabe per-
fectamente.

“CRITERIO PERSONAL"

“Por otro lado el sefior Ayl-
win expone como criterio
personal suyo, un concepto
del pluralismo periodistico,
segln el cual cabria exigir a
cada érgano informativo que
otorgue un determinado ac-
ceso a las diversas tenden-
cias. El dirigente DC Andrés
Zaldivar, ha sido ain més
explicito al respecto, al afir-
mar que ‘“‘debe establecerse
un reglamento para que a los
medios de comunicaci6n,
cualquiera sea su-propiedad,
haya un justo acceso para to-
dos los sectores de opinién’’.

CONSEJO

“Resulta evidente que pa-
ra garantizar juridicamente
lo anterior, se haria indispen-
sable un Consejo Nacional de
Comunicacién Social como el

que Aylwin estima digno de

andlisis.

ACCESO ADECUADO

“Todo ese enfoque parte
del error de creer que el plu-
ralismo periodistico de cada
medio de comunicacién so-
cial, puede exigirse juridica-
mente por el Estado. Es l6gi-
co oﬁe aquellos 6rganos pe-
riodisticos que aspiren a una
efectiva credibilidad como
vehiculo de infogrmacion bn“r:
dependiente y objetiva, brin-
den acceso adecuado a las di-
ferentes tendencias. Pero eso
no procede plantearse como
un requisito juridico cuyo
cumplimiento ' se pretende

desde fuera del
diario, revista o radio corres-
pondiente ya que ello implica
lesionar la libertad de ges-
tién que sobre éstos compete
a sus duefios.

“VULNERA LA
PROPIEDAD"

‘A pretexto de un mayor
pluralismo, dicho criterio es-
tatista vulnera la propiedad
y gestion privada de los me-
dios de comunicacién social,
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debilita el fundamento de la
libertad de prensa y descono-
ce el veredicto que en un
régimen plenamente de-
moecrético compéte en la ma-
teria a la opinién publica.
Ademsds, la experiencia de-
muestra que el mercado de la
venta o la sintonia del publico
gramiun mejor la objetivi-

d y el pluralismo que cual-
quier entidad estatal o bu-
rocratica.

TV CHILENA

“El sistema que sugieren
Aylwin y Zaldivar sélo es
pertinente respecto de un sis-
tema cerrado a la gesti6n pri-
vada, como el que ha impera-
do hasta ahora en la TV chile-
na. Pero estimo deplorable
que en vez de apoyar y esti-
mular claramente la apertu-
ra de la TV a la iniciativa y
gestién privada, se pretenda
extender a la prensa y a la
radio un enfoque que fatal-
mente lleva a esquemas diri-
gistas y estatistas, propios de
anacrénicos predicamentos
socialistas, como los sugeri-
dos por los dirigentes que en-
cabezan la fraccién aparen-
t;gcq’zte mas moderada del
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