EL MERCURIO — Lunes 1 de Abril de 1991 :
SENADOR GUZMAN EXPLICA INFORME QUE VERA LA SALA:

Senado Fija Criterio para Admitir
Accién Judicial contra Ministros

® Tras cumplirse este tridmite se estudiard solicitud de ex rectora de la Universidad
de Playa Ancha, Mariana Martelli, removida por un decreto de insistencia.

VALPARAISO.— El Senado vota-
rd, en su sesién de mafiana martes, el
informe de la Comision de Constitu-

cién, Legislacion, Justicia y Reglamen-,

to acerca de la atribucién que la Ley
Fundamental confiere al Senado sobre
si ha 0 no lugar la admisién de las ac-
ciones judiciales en contra de uno o
maés ministros de Estado,

El citado informe, por cuatro vot
contra uno, determiné que 1
ponde al Senado actuar cor
pronuncidndose sobre si !
no los perjuicios que aleﬁa
te; y menos aun si estos han
o injustos,

Asf lo explicé el senador Jaime
Guzmdn, quien junto a Herndn Voda-

unan-
) Justos

novic, Sergio Diez y Carlos Letelier,
apoyd tal criterio. El voto en contra fue
del senador Méximo Pacheco,

S6lo después de fijar este criterio
—dijo Guzmdn— la Comisién de Cons-
titucidon del Senado estudiard y resol-
vera respecto a la solicitud presentada
por la ex rectora de la Universidad de
Playa Ancha, Mariana Martelli. La pro-
fesional debe obtener el “pase” o “ve-
nia” del Senado para iniciar las accio-
nes judiciales contra todos los Minis-
tros de Estado que firmaron el decreto
de insistencia mediante el cual fue, fi-
nalmente, removida de su cargo.

“La mayoria de la Comisién consi-
derd que el Senado sélo debe velar por

2,

la admisibilidad del recurso, evaluando
si, aparte de concurrir el requisito for-
mal de que se pretenda iniciar una ac-
cibn por indemnizaciébn de perjuicios
en contra de un Ministro de Estado en
virtud de un acto de éste en ejercicio
de su cargo, haya fundamento racional
de controversia en cuanto a que pueda
haber existido perjuicios y que éstos
hipotéticamente puedan ser injustos’,
amplié el senador de la UDI.

E indicé que si el informe de la ma-
yoria es acogido por el Senado, recién
se pronunciardn sobre solicitud'de Ma-
riana Martelli, “entendiendo que sélo
lo haremos respecto a la admisibilidad
del recurso, pero sin pronunciarnos so-
bre el fondo. Esto es, sobre si ha sufri-
do o no perjuicios y si de haberlos su-
frido, estos serfan justos o injustos”.

A mayor abundamiento explico
que “se trata solo de declarar la admi-
sibilidad de una accidn judicial que al-
gun particular quiera intentar en con-
tra de un Ministro de Estado por los
perjuicios injustos que pueda haber su-
frido con motivo de algin acto del Se-
cretario de Estado”,

“SER UN CEDAZO"

Segtn el senador Jaime Guzmén
“la funcién del Senado apunta a ser co-
mo un «cedazos que evite que los mi-
nistros de Estado puedan ser agobia-
dos, en su trabajo, por una multitud de
demandas judiciales, carentes de todo
fundamento, o bien de una intenciona-
ltdad politica o gremial que pretenda

erturbar la accion de un Ministro de
stado sin ninguna razon"

Insistié en que el Senado debe eva-
luar si hay mérito suficiente para que
el proceso sea conocido por la justicia
ordinaria o si ni siquiera existen los an-
tecedentes que ameriten ese pase, “es
un mero pase o venia''

Se le preguntd si este criterio, con-
siderando el caso de la ex rectora Mar-
telli, podria regir para cualquier otra
situacién de un particular removido de
su cargo mediante un decreto de insis-
tencia.

Guzmén respondid negativamente.
“Eso va a depender, fundamentalmen-
te, de que exista un fundamento racio-
nal de controversia, es decir, que haya
podido existir un perjuicio injusto”,

A modo de ejemplo senalé que
“hay casos en que resulta evidente que
eso no es asi porque de haber habido
algin perjuicio, ése podria ser inequi-
vocamente justo por enmarcarse den-
tro de la juridicidad vigente, lo cual no
da lugar a indemnizaci6n como es ob-
vio".

Amplié que, a su entender, lo nor-
mal es que cualquier persona que se
sienta afectada por el acto de alguna
autoridad, estimando que ha sufrido
perjuicios, pueda recurrir a los tribu-
nales competentes, a fin de ser indem-
nizada.

“Y los ministros de Estado no son
una excepcion a que esa regla general
porque siempre estardn expuestos a
que los particulares puedan recurrir a
los tribunales demandando perjuicios
que ellos estimen haber sufrido injus-
tamente", acoto.

La unica diferencia —dijo— reside
en que para evitar que los ministros
sean arrastrados en forma permanente
o absolutamente infundada a una mul-
titud de juicios civiles en que se recla- |
me indemnizacion, se le pide al Senado
un pase previo a que éste, con los
elementos de juicio que existan deter-
mine si es admisible, si se acoge a tra-
mitacion sin pronunciarse sobre el fon-
do.

El senador Guzmdn dijo por ultimo
que “en el fondo, serd el tribunal de
justicia el que, en éste o futuros casos,
se pronunciard sobre si procede o no la
indemnizacién de pe ios. En caso

ij a especie y monto
| perjuicio”, reiterando que la reso- |
lucion del Senado no implicaria «cosa
juzgadans,




