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1) A fines del =70 pasado FEUC arobo nuevas normas de reneracion de lns dirigentes
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estudiantiles, con narticipacion directa del alumnado a través de un nueve sistema
de elecciones. Qué aplicacidn ham tenido =¥ dicho sistema?

.’
Auncue el “ePlﬂmento zx%x%ixx‘n que las eleccicnes de delegados de surse se reali
zarfan en Abril de este vwo\th orizé a las distintas Escuelas para adelantarlas si
£ he g- : I, I
asl lo deseaban, De este modo, ya hay 18 &scuelas que eligieron sus delezados en vo=
. P , .
tacion secreta, y solo faltz gue lo hagan seis, A su vez, esos delerzdos de cursc-s

4 h
han generado 17 nuevos Centros de Alumnos, conforme ai“gistemﬁ—ﬁv plena representati-
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vidad democratica que contempla el sistema.
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éCuales son esas Escuelas que han elegido sus delegados #m votacidn del ss udiantade?
Ingenlerfa, Derecho, Bconomia, Az sronomfa, Arg wuitectura, Gecerafia, oufmica, Medi-

. Y P . ’ - ’ i i
cina, Periodismo, Arte, Disefio, Letras, Enfermeria, Historia, Parvulos, Ciencias

Humanas, BEducacidn Bﬂsicar Educacidn Media ¥ Cient{fica sp—pwgmiteaturs,

*1-@‘9 grada de participacidn ha existide en Adichas elecciones?
A I

.

Para ser la primera eleceidn en varios afios, lo estimo dptimo. Pricticamente en
todas las Escuelas ha participado una clara mayorfa del nx¥§§xxniaﬂm dentro de la
mas absoluta normalidad ¥y haciendo primar netos criterios "r”udﬁigtllps ¥ £remiales.
Esto demuestra gque circunscribiendo el nmicleo electoral al curso o ﬁT?ﬁOQién, gonde
los estudiantes se conocen entre af, y evitando las antiguas elecgiones masivas fue
inevitablemente se politizaban, se puede lograr una representatividad michox mas
auténtica,

4) Sin embargo, el miwkE nuevo sistes arcontrd recistencia en aliunos sectores,
cuando fue aprobadOes s

Es efectivo, Pero se tratd del obs struccionismo de minorfas politizadas rontrarias

, _ dentro dd
a FEUC, gque querian volver al viejo esquema, cual ellas nrimaban.zzkx® Pero

; ’ : acogida
la mejor prueba de su fracaso esta en la falta de zxux%zxﬂx gue ercontraron, Baste

Sl . ) . . P
> s e & por ejemplo,y®n Periodismo se organizaron llamando z la ab=tencion,
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pese a lo cual voto el 60% del zlumnado inscrito. Si a eso se agrega un 20 o 25%

de abstencidn normal en toda eleccién, se ve que el respzlde gue encentraron esos




' .
grupos fue infimo.

5).No piensa Ud. que dichos sectores insistirén en su oposicidn?
¢
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Es muy probable., Pero tenemos confianza en que la autoridad sabra comprender que

se trata de algo ar}if'nial gque sélo busca frustrar la nueva institucicnalidad uni-
o Tanlo
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versitaria, y que)finterrumpir su evolucion seria justamente czer en la trampa y dar-
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les en el gusto., BEstamos seguros)iue se encontrara la justa ecuacion parz asecurar

el orden interno, evitando el rebrote del asambleismo y la azitacidn pnlitiquera, con
el imperativo de seguir avanzando hacia esa nueva institucionalidad mds participativa,
Ello no es imposible, porque el zlumnado gue guiere una participaciin sana es la

gran mayoria, y los agitadores son pequefios rrupos minoritarios,
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) Con motivo de la reciente inaumurscidn del afio acadeémico, Ud. postulo un tipo de
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participacidn en los organismos directivos de la Universidad, que contra-
ecfudinti| . )
puso al corobierno)que #io hasta 1973..Cunl es 1la diferencia fundamentzl =21 respec-
(=

to?

Bisicamente, que FEUC sostiene que los alumnos deben pener sus representantes con
derecho a voz en todos los organismos colegiados de la Universidad, para aportar el
punto de victz del alumnado que, como destinatario del trabajo académico, tiene una

N
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ercencion de este gue resulta insustituible para as decisiones correspon-
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dientes. Sin embargo, asi como esa participacion es fundamental, nos parece igualmen=

los fiae i o
te claro que Frxiarn o tugﬂantes no nos corresponde decidir,ni codecidir en un deter-
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minado porcentaje, goblerno académico de la Universidad, Por definicidn, este
. . . o3 jus=-
compete a docentes e investigadores, ya que nuestra calidad de alumnos so define szx—
tamente nor una relativa insuficiencia de conocimientos respecto de las discplinas
que vamos z aprender.
I'd , » s a9
Mal podria un alumnox que todavia esta cursando una carrera, decidir responsable=-
. . I 4 - « P
mente acerca de su curriculum, Lo mismo podria decirse de las normas sobre evaluacion,
. 4 N

en la cual somos los afeffmdos directos. La teoria del cogobierno,ex gue entregaba
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un porcentaje de la conduccion academica de la Universidad a los estudiantes, es
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una tesis demagodgica que no resiste analisis.,




Distinto es el caso de rubros no acaiémicos, como el bienestar social, el depor-
te y otros. En ellos, los alumnos no s6lo podemos codecidir, sino que incluso podr{a=-

onduceidn i 3
e e sacs integral de dichac materias.

mos tener
7) Sin embargo, Ud, propicid que el estudiantado tenga derecho a un xxmim voto en
los orsanismos colegiados directivos aﬁn en materias académicas...

s{. Pero es gue un solo voto es algo muy Adistinto de un porcentaje significativo
que proceda esthmar como cogobiernc o codecision, La idea
es para que la posicidn del organismo estudiantil quede registrada en forma mas ofie

3 con la ventaia w adin s . .
cial , yoX=ER) ¥¥r® a 1o directiva correspoddemte una mayor responsa=-

bilidad en la adopecidn de sus puntos de vista, en)fquellas materias en que desee
asumir unz posicidn determinada. Peroc esn no tiene nada que ver con un =ictema de
cogobierno.
BWINO piensz Ud. que la 305101on de FEUC resultara diffeil de captar la c%mrﬁtfa
estudiantil, frente a guienes propician mayor poder para el alumnado a través del
cogobierno?

En absoclute., No hay que olvidar gque n’MOVINIP Gr%mlqlfé ex=2388 on miestra
Universidad en 1968, y desde ahf contimud fanando todas las elecciones, sustendéndo
1a misma posicién que hoy mantiene FEUC, El estudiante univerciterio, en su gren
mayor{a, responde con madurez y seriedad cuando se le exponen lac ideas con franque-
za vy argumentos, y se despierta en €1 un cierto orgullo legftimo en rechazar la dema-
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gozia. Lo Unico importante es 1llegar a el con las posiciones serizs, sin dejarle

el campo libre a los politiqueros.




